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28 yillik kehanet(!) 1

Hakan Paksoy
Asagidaki yazi 15 yi1l once, 2 Ekim 2011’de MDM internet sitesinde yayinlanmistir.

Bugiinlerde (Subat- Mart 2026) sosyal medyada ortaya cikan; boliucu PKK teroruniti,
neredeyse, kutsayan “Tiirkiye’nin Kiirt Meselesi” isimli kitapla ilgilidir. 2021
Temmuz'unda da Pankus Yayinlari’'ndan cikan Tiirkiye’nin Rotasi isimli kitabimda da yer
almistir (s. 31).

“Tiirkiye’nin Kiirt Meselesi”, CIA’'nin 1998'de hazirlattig: bir rapordur. Biitiine
baktigimizda bir projenin uygulama plam1 da denebilir. CIA’'nin yan kurulusu olan Carnegie
Oliimciil Catismalar1 Onleme Komisyonu’nun bir calismasidir. Baska bir CIA kurulusu olan
RAND da mali destek saglamistir.

Kitap, Turk Milleti’nin itirazi asilamayinca yarim kalan onceki (2009 Habur ve 28 Subat
2015 Dolmabahge Saray1) PKK acilimlarinin ve 2024’te baslayip halen devam eden
Terorsiiz Tiirkiye siirecinin, ya da daha dogru ifadeyle, Uciincii Nesil PKK A¢iliminin
rotasidir. Anlayacaginiz kahinlerin (!) 28 yi1llik kehanetlerini gerceklestirmeye calisanlar
var. Tabi, Turk Milleti'ni asabilirlerse...

Hakan Paksoy

8 Mart 2026

Turkiye’de olan biteni on ii¢ y1l onceden bilen kahinler:
Morton Abromowitz, Graham Fuller, Henry Barkey

ABD ne planlamisti, Turkiye’de neler oluyor? Cok garpici ve ayni zamanda kirici bir soru degil mi?
Ama “Turkiye’nin Kurt Meselesi”[i] kitabini okumaya baslayinca bu soru tam yerine oturuyor.

Kitabin yazarlar1 Graham Fuller ve Henri Barkey. Bu kisilerin kimler oldugu hakkinda agiklamaya
gerek oldugunu sanmiyorum. Konuyla biraz(cik) ilgili olanlar icin bile ¢ok tanidik isimler.

Kitabin ilk baskis1 1998 yilinda ABD’de yapilmis, on sozu ise 1991 yilinda Turkiye’den ayrilan eski
ABD Ankara Buytkelgisi Morton Abramowitz tarafindan yazilmis. Kitap, Turkceye Eylul 2011’de
cevrilerek Profil Yayinlar tarafindan basildi.

Kitabevinde dolasirken yazarlar dikkatimi ¢eken, kisacik incelemede diger alacaklarimi unutturan
kitab1 aldim ve ¢iktim. Daha 6n soz(ler) ve giris bolimiinde beynime civiler, yliregime oklar saplandi,
daraldim... icimde volkanlar patladi. Kitabin ilk sayfasini gecemeden bu yaziy1 kaleme alma ihtiyacini
hissettim.

Yazarlar kendi on sozlerine “Her seyden dnce bu bir siyasi ¢alismadir” diyerek bashyorlar. 1998°de,
hem de Turkiye i¢in yapilmis boyle bir calismanin 2011’de, yani 13 yil sonra Turkce olarak
yayimlanmasi ¢ok dikkat ¢ekici. Bana vaktin geldigini distindiirdii. Hani infaz giini idam
mahkiimunun hiicresine sabah giin dogmadan gelirler, karar yiiziine okurlar ya... Her neyse...



Ozel Bir isimden ilging Sozler

Abramowitz on soze, “Bu kiskirtict kitabin konusu, Turkiye Kiirtlerinin sorunlarinin nasil
asilabilecegidir” diye bashyor. (Burada dikkatinizi yeniden tarihe cekmek istiyorum. 1998’de Irak’ta
hala Saddam isbasindadir.) Bu demektir ki, Irak’ta yasayan Kiirtlerin problemleri ya ¢oziilmiis (!) ya
da ABD icin Tirkiye’de yasayan Kiirtlerinki kadar onemli degildir.

Biiyiikelci, yazarlarin; “Ulkenin mevcut sinirlart icerisinde (1) yasal bir Kiirt kimligini ortaya koyan,
(2) giineydogudaki mevcut askeri yaklasimi ¢arpici bicimde azaltan ve degistiren, (3) Kiirt siyasi
partilerini taciz eden veya koruyan, (4) Kiirtlerin kendi dillerinde egitim almalarina imkdn veren ve
(5) merkezi idareden yerel idareye gecen bir ¢oziim talep ettiklerini” soyledikten sonra, “Benim
bunlardan daha iyi bir onerim yok” cumlesini ekliyor.

Devaminda, “Bugtin ¢ok sayida Tiirk hala ABD’nin Tiirkiye’yi bolmeye ve lilke topraklar tizerinde bir
Kiirt devleti kurmaya ¢alistigina inanmaktadir(...) Bu tiir bir planin varligini ne kadar inkdr ettiysem
de insanlar buna belirli ol¢tide kuskuyla yaklasiyorlardi (...)” satirlan geliyor.

Haydi bu satirlar iizerine kuskularinizi yok edin bakalim, ne kadar basarili olabileceksiniz?

Biiyiikelci, “Terdr ve terdrist” ifadelerini hi¢ kullanmiyor; hep “Kiirt isyancilar” diyerek “Insan
haklart ihlallerinin yapildigin” vurguluyor. “Isyancilar (...) ihtiya¢ duyduklarinda Irak’ta uluslararasi
denetim altindaki ugusa kapali bir alana siginiyorlar” cimlesiyle de; ABD'nin terore destegini zzimnen
de olsa resmilegtiriyor.

Kim Bu Turk Politika Yapicilar?

Yazarlarin kendi on sozlerinde; “Her seyden once, bu eser siyasi bir ¢calismadir. Turk politika
yapicilart ve Turk toplumu, ayrica Turkiye’nin dostlar: ve muttefiklerinin tlkenin Kurt ntfusu
arasindaki huzursuzluktan kaynaklanan sorunlarini incelemek tizere tasarlanmistir” denmekte.
Burada, hemen art arda sorulmasi gereken sorular ortaya cikiyor:

1. Boyle bir konuda “Siyasi ¢alisma” yapmanin anlami, Turkiye'nin i¢ islerine karismak degil

midir? Yoksa bu calisma 1smarlanmis bir calisma midir? Ismarlandiysa ismarlayanlar kim ya da

kimlerdir?

Bu “Ttrk politika yapicilar” kimdir?

Bu calisma o “Tturk politika yapicilarina” verilmis midir?

“Ttirk politika yapicilar1” bu galismalar1 degerlendirmisler midir?

Bu calismadaki “Cozum teklifleri”ne yonelik plan uygulanmakta midir?

“Ttirk toplumu” igin yapildigi soylenen bu galisma, neden tam on ii¢ yil sonra “Tiirk

toplumu”nun bilgisine sunulmustur?

7. “Turkiye’nin dostlar: ve muttefiklerinin Turkiye’nin Kurt ntufusu i¢cindeki huzursuzluktan
kaynaklanan sorunlar1” nelerdir?

S

Bunlar, Turkiye’de olan biten hakkinda biraz kafa yorup dusiinen herkes tarafindan cevaplari
verilebilecek/verilmesi gereken sorular.

Yazarlar; “Ttrk yonetiminin Kirt sorununu tatmin edici bicimde ortadan kaldirma kabiliyetinin
korunmasi gerektiginin” altim ¢izerek “Toprak biittinliigiiniin korunmasina ¢ok é6nem veriyoruz;
diinyada pek ¢ok tilkenin yikict etnik isyanlar ve ayrilik¢i egilimlerle bogustugu bir cagda eger
mumkiinse birlesik bir Tiirk devleti icerisinde ¢oziime kavusulmasindan yanayiz. Catisma nedeniyle
Ttirk ve Kurt taraflarindaki can kayiplarindan da endise duyuyoruz” demekteler.



Tek basina “Kabiliyetin korunmas1” ifadesi i¢in bile sayfalarca yorum yapilabilecekken, neredeyse,
uzerine kitap yazilabilecek bir paragraf var karsimizda. Mesaj da alenen ve futursuzca veriliyor.

Birlesik Turk Devleti ama Kiminle?

Oncelikle “Toprak biitiinliigiiniin korunmasi”na énem veren “Dostlarimiz (!)” karsimizdadir ki; bu
ctimle, “Dediklerimiz yapilmazsa ‘toprak biitiinliigii'niiz tehdit altindadir” seklinde okunmalidir.
Cozum olarak da nihai teklif (Dayatma),“Birlesik bir Ttuirk Devleti”dir. “Aksi takdirde can kayiplar1”
tehdidi de acikca yer almakta.

“Birlesik Turk Devleti” ifadesinde, hemen -ad1 Turk ya kardesim...- hissi uyaniyor ama bunu
diyecekler de birlesmenin kiminle olaca@ini agiklamallar. Tabii cevabi da bellidir, “Kiirtlerle”. Iste o
devlet artik Tirk devleti degildir, ortaklik (Federasyon) devletidir ama ad1 agiklanmiyor. Herhalde
ona sira daha gelmemis olsa gerek.

On s6zde tehdit devam etmektedir. “Insan haklarini ihlal etmesi, Tiirkiye’ye Avrupa ve
Washington’da siyasi bedeller odetecektir. (...) Devlet politikalar: bu insanlarin (Kurtlerin) temel
ihtiyacglarint layikiyla karsilayamazsa Tiirkiye’nin devlet olarak biitiinliigii tehlikeye girecektir. (...)
Turkiye’nin istenmeyen bir sonucgla karsilasmasini hi¢ tumit etmiyoruz.”

Aslinda her sey yorum bile yapmaya gerek kalmadan gayet net, acik ve anlasilir bir bicimde ortada.
“Uzun yillarin1 Turkiye uzerine profesyonel calismalara ayirmis ve yine uzun streler Turkiye’de
kalmis” yazarlar tarafindan, “Ozellikle Kiirt meselesiyle ilgilenen, hatta meselede aktif rol oynayan
Kiirtlerle (Sorunun asil kaynagi)” gorusulerek yapilan bu ¢alismanin en dogru cimlesi, “Yaptigimiz
calismalar sonunda Kiirt ¢atismasinin esasen etnik bir sorun oldugu” ciimlesidir. Bu ciimle ayni
zamanda bir itiraftir ¢ciinku biitin gayretleri bu yondedir ve etnik, irk¢t bir teror yaratmis olduklar:
apacik ortadadir.

Egri Cetvelden Dogru Cikmaz

Calismada Israil-Filistin sorunu ile benzerlikler kurulmaktadir. Bu yaklasim dogru degildir. Israil ve
Filistin halklar1 kadim tarihten bu yana farklidir, ¢atisma icindedirler; dinleri, dilleri ve mensup
olduklar1 medeniyet daireleri ayriligi olan iki toplumdur.

Turk ve Kirt - ki ben bu ayrimi bile incitici buluyorum - en az bin yildir birlikte “Biz” olmuslardir.
Yazarlar da “75 yildir yasal esitlik temelinde” yasandigini kendileri vurgulamaktadirlar.

Gerilla (!) orgtitlerinin gecirdikleri evrim vs. de denmekte. Filistin’de isgal edilmis topraklar ve
dolayisiyla bir 6zgirlik hareketi vardir. Fakat Turkiye’de sahip olunan vatanin birligi s6z konusudur.

On soziin en carpici ciimlelerinden birisi de; “Tiirk devleti zaman igerisinde hamlelerini yaparak
kendi secimlerini gerceklestirecektir” ifadesidir. “Umit ederiz, umanz” gibi temenni iceren ifadeler
kullanilmayan bu cumlenin yaptirim gucunde hissedilen keskinlik, ofkeden gozlerimizi yuvasindan
firlatacak cinstendir. “(...) Turkiye’deki Kurt meselesi bugun ABD i¢in ¢ok onemli bir tulkedeki etnik
siddet olgusunun en 6nemli 6rneklerinden biridir” ifadeleriyle birlikte anlam daha da derinlesiyor.

Tiirkiye Neden Bu Kadar Onemli?

Calismanin giris bolumu bu soruyla basliyor.

Sorun, “Anayasasina gore etnik ayrimda bulunmadan yalnizca ‘Turkiye vatandaslarindan’ olusan bir
devlette etnik ve dilsel farkliliklara sahip buytk Kiirt azinliginin roliiyle ilgili bir mesele” seklinde



tanimlanmakta. Anayasasinda etnik ayrimcilik olmayan bir devletin, yapisini etnik ayriliklar tizerine
yeniden kurgulamasinin dogru olacagi soyleniyor. Bu, “Etnik azinliklarin (Kirtler) asimile edildigi”
iddia edilerek, “Asimilasyon surecini yurutmekte ne kadar basarili olunabilir?” diye soruluyor.

Aslinda bu sorunun cevabi yine yazarlar tarafindan verilmis. Calismanin esasina girilirken ilk
cumlelerde, “Kiirtler elbette bin yildan askin suredir farkli bir halk ve topluluk olduklarinin
bilincindedirler” diyerek bir gercegi aciga ¢ikariyorlar da. “Asimile” edilen halk nasil boyle bir
farkindalik icinde olabilir? Sorulacagin disiindiikleri bu sorunun cevabini da bugiinii anlatirken
“Yeniden” kelimesini kullanarak sucu gizlice Cumhuriyet’e yukleyerek vermekteler.

Meselenin etnik olarak Tiirkiye ve komsularinin sorunu oldugunu soyleyip ardindan, “Béylece, bir
llkedeki halkin istekleri dogrudan sinirin otesindeki azinlik gurubunun istekleri ile eylemlerini de
etkilemektedir. Bu halklardan herhangi birinin etnik birlesme hususunda bulunacag: hak iddiasi bir
ulkenin topraklarinin ayrilmasindan ote, soz konusu bolgedeki uluslararasi sinirlarin genis olgude
yeniden c¢izilmesi anlamini tasir” diyerek aba altindan sopa gostermeye devam ediyorlar.

Cografyamizda yasananlar, bu bilgilerden sonra tekrar bir degerlendirmeye tabi tutulmalidir.

Turkiye gibi devletler “(...) etnik grubun(larin) her tirli isyanct milliyetcilik ve ayrilik hareketlerini
onleyebilmek adina (...) ya ozgtirliik¢ii politika gelistirmeyi 6grenecekler ya da stirekli isyan, siddet
olaylar yasayacak”lardir.

Kirk katir mi kirk satir mi1? Fakat daha bitmedi...

Icerideki Ortaklar

Yazarlarin on sozdeki, “Kurt sorununu tatmin edici bicimde ortadan kaldirma kabiliyeti” soylemleri,
giris bolumunde “Devlet yonetiminin yapisini ve i¢ etnik ¢atismayi ¢ozebilme kabiliyeti”’ne
doniismiis. “Devlet yonetiminin yapist” ifadesi oldukca manidar. “I¢ etnik ¢catisma” tehdidiyle
beraber kullanilmasi, yazili olmamakla birlikte yapilmama ihtimaline karsi tehdit algilamasi
yaratmak i¢in oldugunu diisindiirmektedir.

Devaminda; “Ttrkiye’nin (...), Anayasa’da homojen olarak ifade edilen toplum yapisindan resmen
taninmis ¢ok uluslu bir yapiya gecisin kolaylastiriimasinda demokratik kurumlara biiytik
sorumluluklar diisecektir” cimleleri var. Bu ifadelerden nelerin kastedildigini, donemin
Cumhurbaskani1 Abdullah Gul tarafindan bir ay i¢inde iki defa kabul edilerek ¢calismalar1 hakkinda
bilgi veren ve talimatlarini aldiklarin1 soyleyen Ekopolitik Dernegi Genel Koordinatorti Tarik
Celenk’in “Tirkiye, i¢ yapisini dis politikasina uygun gelistirmek zorunda. Orta Dogu’da yasayan 30
milyon Kiirt’iin hamiligine soyunacaksak i¢ yapimizi buna gére diizenlemek zorundayiz”[ii]
sozlerinde anlamak mumkunddr.

Politik Psikoloji Dernegi'nin Akil Adamlar Toplantisi[iii] organizasyonu, TESEV’in hazirlattigi
raporlar ve teklifler[iv], Acik Toplum Vakfi ve daha onlarcasiyla 6rnekler ¢ogaltilabilir.

Girig boliimiiniin sonuna dogru, “Osmanli Islam yasasina gére Kiirtler asla bir azinlik sayilmamislardi
(...) Tiirkiye’nin ¢agdas milliyetcilik ile cagdas azinlik ve insan haklart normlarini geleneksel Islami
gortslerle bagdastirmaya yonelik ¢abasi, etnik ya da dini azinliklar konusunda sorunlar yasayan
diger Miisliiman tilkelere 6rnek teskil edecektir. (...) Islamci Refah Partisi’nin eline, milliyet¢i
Turklerin hassasiyetlerini rahatsiz etmeden, Kurtlerin farkli bir etnik grup olarak kabul edilmelerini
saglayacak ‘Islamci bir formiil’ gelistirme firsat1 ge¢misti. Ne var ki; (...) basaramayacaktt”
denilmektedir.



Burada, yazarlarin teklifi biraz daha belirginlesmekte; oncelikle farkliligin kabul ettirilip sonra din
lzerinden tekrar birlesmenin saglanmasi arzu ediliyor.

Bu Kadar ilginin Sebebi Ne?

Son olarak iki soru sorulmus; birincisi “ABD insan haklari, demokratik yasam ve en onemlisi
Tiirkiye’nin gelecekteki varligini stirdiirebilmesi hususlarindaki kaygilar: nedeniyle Tiirkiye’yi
cozume itme konusunda ne kadar baski uygulamalidir?”

fkincisi; “Bati’nin yakin bir miittefikiyle diinyada kendi devleti olmayan en biiyiik etnik grubu iceren
bu sorun gelip Bati’'nin esigine dayanmistir. Bu sorun Tiirkiye’nin mevcut sinirlari igerisinde
cozilebilir mi?”

Bati ile Tiirk medeniyeti ve Islam medeniyetinin, kadim tarihten bu yana devam edegelen
hesaplasmasinin en onemli anlarindan birisi yasanmaktadir.

Adamlarin meseleleri Miisliiman ile degil Islam’la; Islam’in en giiclii, en mukavim, en cengaver ve en
hakli temsilcisi Turk’un bizzat kendisi ile. Dolayisiyla Turk milleti zayiflatilmali, bolunmeli ve hatta
yok edilmelidir. Eger Tiirk milleti ¢okertilirse Islam da ¢okecektir.

Higbir yoruma gerek kalmaksizin tehdidin buyukligt, baskinin ne kadar ve nasil oldugu, hangi
asamaya gelindigi yasananlarla ortadadir. Burada Tiirk politikacilarina diisen gorev durumu yeniden
degerlendirmek, Tiirk aydinina diisen de sapkasini 6niine alip diisiinmek ve bu plan karsisinda
dimdik ayakta durmaktir.*

[i] Graham E. Fuller, Henri ]J. Barkey, “Ttrkiyenin Kiirt Meselesi”, (Istanbul: Profil Yayinlari, 2011)
[ii] https://www.hurriyet.com.tr/gundem/15520153.asp
[iii] 24 Eylul 2011, Ankara toplantisi.u

[iv] Cengiz Candar, “Daddan Inis” - “PKK Nasil Silah Birakir? Kiirt Sorunu’nun Siddetten
Arindirilmast”, Haziran 2011, TESEV Rapor

* 2 Ekim 2011 tarihinde Milli Diistince Merkezi internet sitesinde yayimlanmistir.
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