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“Anayasa degismeli!”
Iskender Oksiiz

En sik degistirdigimiz kanun, yanilmiyorsam, Ihale Kanunu. Nigin sik degistirdik? Ciinkii vesayet
kanunuydu, 6zgurlikct degildi. Onu 6zgurlikei ve sivil hale getirmek icin ¢ok ugrastik. Nicin esaret
ve vesayet kanunuydu? Ciinki topladigimiz vergileri diledigimiz yandaslara vermemize engeldi.
Yandaslarimizi zengin edemeyeceksek, bizim iktidarda olmamizin bir anlami var midir? Hele bunca
arkadasimizin secilmek igin harcadigi paralar ne olacak? O paralar bir sekilde geri almalar1 haklar
degil mi?

Ihale kanunu nicin vesayet kanunuydu? Ciinkii IMF, bize bor¢ verirken, verdigi paralar bizim
adamlara vermemizi istemiyordu. Bu da besbelli vesayettir. Bizim paramizi kime verecegimize ancak
biz karar veririz. Bunun éntindeki dahili ve harici biitiin engeller kaldirilmahidir. Dahili engel, meclis
denetimi, Sayistay ve benzeri unsurlardir. Bunlar darbe anayasalarinin karanlik izlerini tasiyordu.
Buyuk capta yok ettik.

Anayasa demisken, en sik degistirdigimiz ikinci yasa da anayasa iste. Nigin derseniz; o da
diledigimizi diledigimiz gibi yapmamaiza engel oluyor. Yok anayasa mahkemesiymis, yok su tay'mais,
bu tay’mis. Iktidarimizin icraatina miidahale eden, aklimiza geleni hizla icra etmemize engel olan her
ne varsa vesayettir. Elimizi tutan, yaptiklarimiz hakkinda ukalalik eden hicbir kurum istemiyoruz. Biz
milll irade degil miyiz? O halde sana ona ne oluyor?

Verin bu kardesinize yetkiyi. Anayasa neymis, hukuk neymis gostersin size. Tipki ekonomide
gosterdigi gibi.

1921 Anayasi diye bir anayasa yok

Bu tarzda devam etmeye aklim ve gonliim raz1 gelmedi.

1921 anayasasi gibi bir anayasa yapacaklarmis. Yanilmiyorsam 1921 Teskilati Esasiye kanununa ilk
ilan1 asklar, galiba kadim Ak Parti ululariyla Abdullah Ocalan’dan gelmisti. Daha sonra miiteveffa
Altili Masa da koroya katildi. Simdji, iktidardan ve daha yuksek sesle geliyor.

1921 askinda kotu niyet yoksa cehalet vardir. Muhtemelen hem kotii niyet hem cehalet vardir. Taha
Akyol'un Atatiirk’tin Anayasasi 1924 kitab1 tam zamaninda ¢ikt1. (Dogan Kitap, 2024) Daha ilk
sayfalarda goriiyorsunuz ki “1921 Anayasasi” diye bir sey yok. Ciinkii o tarihte devletin halen
yururlukte bulunan bir anayasasi vardir. Ad1 da Kanunu Esasi’dir. Esas kanun, yani anayasa.

1921 teskilat kanununda devletin sekli yok. Devletin basi yok. Devletin hukuki esaslar1 yok. Se¢gme
ve secilme sartlarn yok. Laiklik yok. Devleti devlet yapan kurumlarin hi¢cbiri yok. Cumhuriyet yok.
Saltanatin kaldirilmasi yok. Hilafet berdevam. Ve bazilarina en cazip gelen tarafi olmali, resmi lisan
Tirkce yok. Bunlar neden yok? Ciinku bir anayasanin olmazsa olmazi biitiin unsurlar cari anayasada,
yani Kanunu Esasi’de var.

Basortusu, aile ve kirmizi 1s1kta gegcme

Bunlar iddia m1, spekiillasyon mu? Taha Akyol, meclis zabitlarindan, mebuslarin ve bilhassa
Ataturk’in konuyla ilgili konusmalarindan alintilarla gosteriyor ki biitin meclis bu anlayistadir.
Kanunu Esasi yururliktedir ve Teskilat1 Esasiye onun yerine degil, ona yama niyetiyle hazirlanmistur.
Meclis'te 1921 Anayasasi gorusiiliirken bunun Kanunu Esasi’'ye ek oldugu kuvvetle belirtilmektedir.



Simdi muhtemelen bizi bekleyen kurnazlik, alistigimiz bir taktiktir. Basortiisii anayasaya
eklenecektir. Aile kurumunun dokunulmazhigi, kutsiyeti anayasaya eklenecektir. Bunlarin arasina bir
yere, asil maksat soyle yanlamasina sikistirilacaktir: Yurutme layusel olsun. Kimse kontrol edemesin,
agzini agcamasin. Cumhurbaskani diledigi kadar aday olabilsin. Belki Turk vatandaslarina Tirk
vatandasi denmesin. Bu torba kanun denilen “Elinizi kaldirin. Elinizi indirin. Kabul edilmistir.”
yaklasimli Mecis muizakeresiz kanun kagirma mekanizmasinin temelidir. Daha onceki anayasa
degisikliklerinde de kullanilan bir “siyaset”tir. Hatirlayacaksiniz, anayasay1 degistirince 1980’in
darbecileri mahkiim edilecekti. Darbecilere bir sey olmadi ama ne gorelim, bu yolda ilerlerken
Cumhurbaskanlhig: Hilkimet Sistemi'ne gecgivermisiz.

Ustii sekerli hap1 yutar misimz?

Aci ilaglar, zehirleri sekerle kaplarlar ya. Ayni “siyaset”!

Basortiist serbesttir. Kanun yetmiyor mu? Onu da anayasa maddesi mi yapacagiz. Aileyi de
koruyacakmisiz. Aileyi kanunlar yeterince korumuyormus. Bari elimiz degmisken kirmizi 1s1kta
durulacagini da anayasaya koyalim. Epey bir gecen var. Anayasaya konunca daha kuvvetli olur, ihlal
etmezler. Tabii maddeye, devlet blyiikleri haric demek gerekir. Yoksa Sayin Ahmet Necdet Sezer’in
kendiliginden yaptigina mecbur olurlar. Gergi olmazlar. Clinkii anayasa falan onlari pek etkilemiyor.
Hem siyasi demeclerinde de vardi: “Kirmizida durmayacagiz!” Hey be!

Sonra anayasa degisikligine itiraz edenlerin tstiine, “Ne yani? Sen basortiisiiniin yasaklanmasini mi
istiyorsun? Aile dagilsin mi istiyorsun?” diye yirurtaz. “Kirmizida gegsinler de kaza mi yapsinlar?”

Sonra bir bakarsiniz ki ne hukuk kalmis ne anayasa. 1921’e donmusiiz. Onun da temelindeki
1876’ya. Kanunu Esasi’de vesayet yok galiba. Bakiniz 5. madde ne diyor: Zat-1 Hazret-i Padisahi’nin
nefs-i huimayunu mukaddes ve gayr-1 mesuldur.
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