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Tarihle barisik olmayinca

A. Yagmur Tunali

Gelenekler onemlidir. Gelenek devam ediyorsa 6z degismez, zamana gore usuller degisir. Bizde 2500
yillik devlet geleneginden her sikisan bahseder. Halbuki bastakilerin ne tarihten, ne de gelenekten
haberleri var. Bunun érneklerini tiirlii sekillerde goriiyoruz. icerde goriiyoruz, disarda goriiyoruz.

Bir mesele ¢iksa bizimkilerin diyecekleri ve yapacaklari son yuzyilin yuzlerce kiigik proje devletinin
koksiizluginden beterdir. O haldeyiz. Kimse meseleye bu agidan bakmiyor diyemeyiz. Bu memleketin
yetismis insanlar ve bilenleri gok. Itibar gérmediklerine bakmayiniz, o 2500 yillik gelenegin
cocuklar: var. Biz hala o blyuk devlet fikrinin yasadig bir iilkeyiz.

“Toplum sozlesmesi”

Once diisiince ve devletlerin yasama ilkeleri iizerinden gidelim: Fikirler tarihe bakisimizla olusur.
Bugiinii o bakis sekillendirir. Insanlariniza, ana hatlarinda ortaklasilan bir tarih égretemiyorsaniz
birligi saglayamaz ve gelecege inancla ylriyemezsiniz. Kolay kolay baris saglanmaz. Rousseau’nun
contra sosyal(contrat social) dedigi toplum sézlesmesi olusmaz. Once tarihinizle barisacaksiniz.
Barismak yetmez, iyisiyle kotusuyle benimseyecek ve seveceksiniz.

Turkiye'nin saginda solunda tarihi anlama krizi var. Ideolojilerimiz, sunu kesin red, bunu kesin kabul
{izerine kurulu. Abdiilhamid’i seviyorsaniz su goriiste, sevmiyorsaniz karsida bir yerdesiniz. Ustelik
reddettigimizi de, kabul ettigimizi de bilmiyoruz. Verdigimiz 6rnek iizerinden gidelim,
Abdiilhamid’i, ne sevenler, ne de sevmeyenler biliyor. Sadece o mu? Cumhuriyet de, Osmanl da
oyle. Ataturk de oyle. Ne sevenler biliyor, ne de karsi ¢ikanlar. Onlarin iizerinden bir ideolojik kurgu
yuruyor ama onlarla alakasi yok.

Bu ¢okusu goruyor muyuz?

Bu cehalet, oncelikle egitim 6gretim sistemimizin giderecegi bir meseledir. Ne var ki egitim
ogretimde de bu keskinliklerin hakimiyet savasi yiiriiyor. Son yillara bakin, alternatif veya simdilik
paralel bir tarih anlatimi 6rgiin ve yaygin egitim-ogretimde esas alinan bir tez halinde. Turk
cocuklarinin 6rnek bildigi isimler ve olaylar, kendi tarihlerinden ¢ok Arap veya diger kavimlerin
tarihine dayaniyor.

Elbette genis bir bakisla yetisecegiz. Diinyanin gelmis biiyiiklerini de bilecegiz. Dedigim, kendi
tarihinin 6viinillecek derecede yiiksek medeni vasfini merkeze almadigimiz gibi, olmadig gibi
gostermek, asagilamak ve kotiilemek yolunu tutuyoruz. Bunu yapiyoruz.

Araglar ¢ok. Once Bat1'y1 6rnek kabul edisi abartarak bunu yapiyorduk. Simdi, kurgulanmis bir Islam
tarihi, Turk tarihini golgeleme ve geri plana atma araci olarak kullaniliyor. O da ideolojik bir seckiye
tabi tutulmus bir tarih. Dogru dirtst bir tarih degil. Dolayisiyle kag tarafli bir bozgunun icinde ne
distindiguni, ne istedigini, gelecege nasil yiirilyecegini bilen bir insan tipi yetistiremiyoruz.

Tirk cocuklar, kendisini bagkalar: karsisinda Tiirk olarak hissederek konumlandiramiyor. Kendi
degerlerini -ve tabii temel insanlik degerlerini-edinemiyor. Hayaller ve hedefler(iilkiiler, idealler)
zihinlerde yerlesmiyor.



Turk insan1 arafta

Tarihte ortaklasamayanlar icin ne cennet bellidir, ne de cehennem. “Araf’ dedikleri iki arada bir
derede kalma boslugu tarih bilmemek ve kendi tarihini sev(e)memekle dogar. Dinya tarihinin en
serefli, en onemli yerlerinden biri Tiirk’e aitken, tam tersi bir bakisa gidilmesi kolaylasir. Turk
cocuklari, sevmekten ¢ok nefrete alistirilirlar. Neyi sevdigimiz degil, neyi sevmedigimizle hareket
eder hale geliriz. Bu olumsuzdan, bu ters hareketten yapicilik ¢cikmaz, yikicidir. Oradayiz.

“Neden bu haldeyiz?” sorusunun cevabini ararken buraya dikkat etmek lazim. Neden basimiza ne
dedigini bilmez idareciler geldigini anlayacaksak buraya bakacagiz. Onlari bilenler istedikleri yone
suirikleyebiliyorlarsa, bir dedikleri diger dediklerini tutmuyorsa tarih bilmezliklerine eklenen
cehaleti kutsayan ideolojik bakisa bakacaksiniz. U¢ bes sloganin yanls ve bozucu etkisine yol acan
ana sebep temel yanlishgidir. Bu temelden bir bina ¢ikmaz. Riizgarda sallanir, asinir, kii¢iik bir
zelzelede yikilir.

Erdogan’in soziim ona ideolojisi ve yarattig: 6rnek boyledir. Omrii olanlar bunu gorecek ve
okuyacak. Diger liderler de derece farkiyla ona benzedikleri i¢in 6niimiizii gérecek halde degiliz. Iyi
ki bu ulkenin bazi seyleri iyi bilen insanlar1 var. Buna tarih bilgisi ve sevgisi de eslik ederse buradan
kolay cikariz.

“Kuvay-1 milliye”

Erdogan’in yanlislarini ve memleketi olmaz islere siiriikledigini yazacak bir siyaset bilimci-sosyolog-
psikologun heniiz gikmadigina bakmayiniz. Yazilacaktir. Gaflarini yazacak sosyal bilimciden ¢ok bir
gazeteci tipi ¢cikacaktir. Bunlar gelecegimiz i¢in olumsuzlugun u¢ ornekleri olarak olumlu etkiler
yaratacaktir.

Hamas aski, daha dogru bir ifadeyle “Ihvan aski”nin bizi nerelere gétiirdigiinii artik daha net
gorecek bir ortama 6ntinde sonunda girecegiz. Biiyiikk millet boyle devam etmez, edemez.
Erdogan’in o bliytik milletin tarih icindeki roliinii anlayacak bir dikkate yonelecegini umacak akli
basinda bir kimse kalmadigini soyleyenler ne yazik ki dogru soyliyorlar.

Onlar haklh ¢ikaran son ornek Hamas’i kuvay-1 milliyeye benzetmesidir. Zaten, koca Turk devletinin
dis politikasin Filistin’e ipotek edisi bize neler kaybettirdi, bunlar konusmadik, tartismadik.
Yalnizca Israil’e kazandirdigini hemen hi¢ konusmadik. Bunlar akla ziyan, utandiracak islerdir.

Tarihe dost olmayanlar

Tirk devletini ve tarihini bu kadar bilmemezlik, devlet adamlarindan beklenmez. Hadi 6rnegi
disardan vererek disuniilmesini isteyeyim: Hamas’it Kuvay-1 miliyeye benzetmek, bir Fransiz
baskaninin, Ispanya katalonlarinin kalkismasini Bismark’mn Alman birligini saglamasina benzetmesi
kadar tuhaftir. Ustelik Hamas’in ipi kimin elinde belli degil. Neyi hedefledigi de ayan beyan
goriinmiiyor. Israil’in istedigi gibi hareket ettigi biitiin diinyada konusuluyor. Tiirkiye'nin arkasinda
bu kadar kuvvetle yer alacagi bir yap: olmadigi ¢ok acik. Diyelim ki iyidir, diizgiindir, yine bunu
yapamazsiniz. Devletler boyle ol¢iisiiz davranamazlar.

Hic suphesiz, Filistinlilerin yuiz yil 0nce bize yasattiklan acilarn guindeme getirmeden onlarin
yanindayiz. Hamas’in degil Filistin’in yanindayiz. Verecegimiz destekler insani yardimla ve gigli bir
sekilde kinamakla sinirlidir. Bu kadardir. Zaten baska yapabilecegimiz bir sey de yoktur. Olmadigini
da her giin yasiyoruz. Daha oOtesi olacak is degildir. Araplarin sustugu bir yerde Filistin, Turkiye'nin
var olus meselesi halinde sunuluyorsa, orada derin bir gaflet vardir. “Gaflet”, bu durum i¢in



kullanilacak en hafif ifadedir.

Higbir 6l¢liye sigmayacak bir hareket oldugunu séylemek icin biiyiikk devlet adami veya diplomat
olmaya gerek yoktur. Gun yirmi dort saat, evde sokakta, Meclis’te, camide bunu guindemde
tutanlarin verdikleri asir1 gorintiniin gosteristen ibaret oldugu herkes tarafindan gorildi. Tekrar
ediyorum, Israil nefretini sdyleyenlerin Israil’e su veya bu sekilde alan actiklar aciga cikt1. Takke
dustu kel gorundu. Kag¢ turlu zarar verdikleri o kadar acik Kki...

O halde yapilan ne?

Gormemiz gereken onemli bir meseledir: Birilerinin derdi tarihledir. Filistin, Hamas, Gazze de bunun
hem bahanesi, hem gorinir hale gelisidir. Yakin tarihin Cumhuriyet donemini degersizlestirmek
icin Milli Miicadele gibi Ergenekonlarimizdan biri ¢apinda biiytik bir direnisi ve yeniden dogusu
inkar eden bir ideolojik sapkinlik 6n almistir. fhvancilik boyledir. Diger dini yapilanmalarin yalniz
kendini begenmesinin getirecekleri de buna benzer. Buradan iyi bir sey ¢ikmazdi, ¢ikmiyor,
cikmayacak. Bunu gorecegiz.

Hamas’1 Kuvay-1 Milliye’'ye benzetme, ya iflah olmaz bir cehalet, ya da iflah olmaz bir ideolojik korluk
isidir. Bile isteye Tirk Istiklal miicadelesini kiiciimseyenlerin sdyleyecegi bir sozdiir ki
Cumhurbaskani da olan bir Turk parti genel baskanina asla yakismaz. Bunu bagka tiirlii anlamak
miimkiin degildir.

Erdogan’'in aym sozii Ozgiir Suriye Ordusu adin1 verdigimiz kirk pargal yap1 icin de séyledigini
biliyoruz. Os6 simdi nedir, nerelerdedir, tam bilen yok. Ama o talihsizli§i asan benzetme kayitlarda
duruyor.

Diyeceg@im o ki, buna benzer bir s6zii durmus oturmus memleketlerin tarihleriyle ilgili kimseye
soyletmezler. Soyleyen yerinde kalamaz, birakmazlar. Tirkiye hentiz o tarih birligi, barisikhigi ve
tabii suurunda gorinmiiyorsa yanacagimiz bir meseledir.
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